01.02.2019 CUMA GÜNÜ SAAT 17.30’da YAPILACAK MECLİS

GÜNDEMİ
I- MECLİSİN AÇILIŞI
II- BAŞKANLIK ÖNERGELERİNİN GÖRÜŞÜLMESİ
1- İzmir İli, Buca İlçesi, Kızılçullu Mahallesi 22-N-4A pafta, 5071 ada, 8 parsel nolu 354,73m² yüzölçümlü taşınmazın, 4,423/35,473(44,23)m²'si Belediyemiz adına kayıtlı olması dolayısı ile hissedarlardan Abdullah BAŞ’ın Müdürlüğümüze 01.11.2018 tarih ve 2018/5152 sayılı dilekçesi üzerine 03.12.2018 tarih ve 2018/226 sayılı Meclis Kararıyla Belediyemiz hissesinin satılmasına karar verilmiştir. Bu defa söz konusu taşınmazdaki 136,00m² lik hisse sahibi Abdullah BAŞ 24.12.2018 tarih ve 2018/5832 sayılı dilekçesi ile 5071 ada 8 parseldeki 44,23m²’lik hisseyi kat karşılığı olarak almak istediğini belirtmiştir. Yaptığımız incelemede 136,00m² hisse sahibi Abdullah BAŞ’ın, anılan taşınmazdaki 28,00m² Emine Filiz TÜRKEL, 28,00m² Murat Tamer ÇALIŞKAN, 28,00m² si Esin Figen ÇALIŞKAN, 30,17m² Oktay KÖKTATAR, 30,17m² si Salih KÖKTATAR, 11,31m² Gürkan KÖKTATAR, 11,31m² Gülşah ŞAHİN, 7,54m² Nuran KÖKTATAR ile arsa payı karşılığı inşaat sözleşmesi imzaladığı görülmüş olup; dilekçe sahibinin yeni talebi konusunda, 5393 sayılı Belediye yasasının 18. maddesinin (e) bendi gereğince Meclisimizce bir karar alınması hususunu ayrıca 03.12.2018 tarih ve 2018/226 sayılı Meclis kararının iptal edilmesi istemine dair önerge.
2- İzmir İli, Buca İlçesi, Dumlupınar Mahallesi 20-N-IB pafta, 10269 ada, 17 parsel nolu 126,07m² yüzölçümlü taşınmazın, 2,556/12,607(25,56)m²'si Belediyemiz adına kayıtlıdır.  Belediyemiz adına kayıtlı 25,56m²'lik hissenin, 3194 sayılı kanunun 17. maddesince satılması hususunda; 5393 sayılı Belediye yasasının 18. maddesinin (e) bendi gereğince Meclisimizce bir karar alınması istemine dair önerge.

3- Buca İlçesi, Güven Mahallesi’nde, yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planında 22 M III c imar paftada yer alan, kamuya terkli park alanında, 4 m x 4 m. ebatlarında regülatör alanı ayrılması istemine dair önerge.

4- Mülkiyeti Belediyemize ait 20 M III d pafta, 40494 ada, 1 parsel, 159,00m2 taşınmaz malın, 7143 sayılı Vergi ve diğer bazı alacakların yeniden yapılandırılması ile bazı Kanunlarda değişiklik yapılmasına ilişkin Kanununun 16.maddesinde “Yapı Kayıt Belgesi alınan yapıların Belediyelere ait taşınmazlar üzerine inşa edilmiş olması halinde, Yapı Kayıt Belgesi sahipleri ile kanuni veya akdi haleflerinin talepleri üzerine bedeli ilgili Belediyesine ödenmek kaydıyla taşınmazlar rayiç bedel üzerinden Belediyelerce doğrudan satılır”  hükümleri gereğince satışının yapılması istemine dair önerge.

5- Mülkiyeti Belediyemize ait olan ve 20 N I d pafta, 38900 ada,  19 parsel, 178,32 m2, Bitişik Nizam 4 (dört) Kat taşınmaz malın 2942 sayılı Kamulaştırma Kanunu hükümlerince trampa yoluyla kamulaştırmada kullanılabilmesi için 5393 sayılı Belediye Kanununun 18. Maddesinin (e) bendi gereğince söz konusu taşınmazın trampa yapılması istemine dair önerge.
6- İmar uygulaması sınırları içerisinde “kesik çizgi/korunan cephe çizgisi” ile çizilen imar hatlarının “düz çizgi/önerilen cephe çizgisi” olarak düzeltilmesine ilişkin UİP-36518,1 plan işlem numaralı 1/1000 ölçekli uygulama imar planı değişikliği önerisi sunulmuş olup; konunun açıklığa kavuşturulması istemine dair önerge.

7- T.C. Gelir İdaresi Başkanlığı İzmir Vergi Dairesi Başkanlığı Konak Vergi Dairesi Müdürlüğü ve T.C. Gelir İdaresi Başkanlığı İzmir Vergi Dairesi Başkanlığı Çiğli Vergi Dairesi Müdürlüğü’nün yazılarında belirtilen talepler doğrultusunda, Satış Komisyonunda ve Rayiç Bedel Takdir Komisyonunda görev almak üzere bir asil ve bir yedek Meclis Üyesinin belirlenmesi istemine dair önerge. 
8- Belediyemizde mevcut olan Avukat kadrolarından iptal ihdasına ihtiyaç duyulan kadroyu gösterir (III) sayılı Dolu Kadro Değişikliği Cetveli (memur), 22 Mayıs 2016 tarih ve 29719 sayılı Resmi Gazetede yayımlanarak yürürlüğe giren “Belediye ve Bağlı Kuruluşları İle Mahalli İdare Birlikleri Norm Kadro İlke ve Standartlarına Dair Yönetmelikte Değişiklik Yapılmasına İlişkin Yönetmeliğe istinaden, Meclisce karara bağlanması istemine dair önerge.
III- KOMİSYONDAN GELEN RAPORLARIN GÖRÜŞÜLMESİ
1- Koruma ve Güvenlik personeline 2013 yılından bu yana ödenmeyen maktu fazla mesai ücretinin ödenmesi istemiyle üyeyi temsilen BEMBİR- SEN tarafından Belediyemiz aleyhine İzmir 5. İdare Mahkemesince dava açılmış olup İzmir 5. İdare Mahkemesinin 21.11.2018 tarih ve 2018/654 E 2018/1493K. sayılı kararında;’ 5393 sayılı Belediye Kanunun 51. Maddesinde, ‘Belediye, zabıta ve özel güvenlik hizmetlerinde fiilen çalışanlara, fazla mesai ücreti olarak yılı bütçe kanununda belirlenen üst sınırı aşmamak kaydıyla Belediye Meclisi Kararı ile tespit edilen maktu tutar ödenir.’ kuralına yer verilmiştir. Zira, Belediye Özel Güvenlik Hizmetlerinde fiilen çalışanlara ödenmesi gereken maktu tutardaki fazla mesai ücretinin’ kamu görevlerinin mali hakları’ kapsamında olması ve teknik olarak’ bütçe’ ile ilgili bulunmaması sebebiyle, Anayasa’nın 161. Maddesinin son fıkrasında yer alan’ bütçe kanununa, bütçe ile ilgili hükümler dışında hiçbir hüküm konulamaz.’ Kuralı sebebiyle dava konusu fazla mesai ücretinin ödenip ödenmemesinin o yılın bütçe kanunuyla belirlenmesi zaten mümkün değildir. Bu durumda, 5393 sayılı Belediye Kanunun 51. Maddesinin emredici kuralı sebebiyle koruma ve güvenlik memuru olarak görev yapan sendika üyelerine maktu tutarda fazla mesai ücreti ödenmesi gerektiğine karar verildiği, nitekim Danıştay 11. Dairesinin 16.10.2015 tarih ve E:2015/5285,K:2015/4691 sayılı kararı ile İzmir Bölge İdare Mahkemesi 2. İdare Dava Dairesinin 02.11.2016 tarih ve E:2016/410,K:2016/271 sayılı kararının da bu yönde olduğu belirtilmektedir. İzmir 5. İdare Mahkemesinin kararının uygulanması gerektiğinden belediyemizde görev yapan Koruma ve Güvenlik personeline 2013-2014-2015-2016-2017-2018 (01.01.2013 -31.12.2018 tarihine kadar ) yıllarına ait verilecek aylık maktu fazla çalışma ücretinin belirlenmesi istemi incelenmiş olup;

Gerek ilgili müdürlüğün talebi gerekse yukarıda anılan mahkeme kararları dayanağında; Koruma ve Güvenlik personeline aylık maktu mesai fazla çalışma ücretinin 2013 yılı için 160,00 TL, 2014 yılı için 169,00 TL, 2015 yılı için 178,00 TL, 2016 yılı için 190,00 TL, 2017 yılı için 200,00 TL, 2018 yılı için 216,00 TL olarak belirlenmesinin, Hukuk ile Plan ve Bütçe Komisyonlarınca oy birliğiyle KABULÜNE dair rapor. 
2- Buca İlçesi, Vali Rahmi Bey Mahallesi, 450 ada, 152 parselde, yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planında 21 N II a imar paftada yer alan taşınmaza ilişkin UİP-26403,02 plan işlem numaralı 1/1000 ölçekli uygulama imar planı değişikliği istemi incelenmiş olup;

Plan değişikliği önerisine konu olan İzmir ili, Buca İlçesi, Vali Rahmi Bey Mahallesi, 21 N-II a paftada yer alan 450 ada, 152 numaralı parselin (196,25 m²) yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planında A-4 (ayrık nizam, 4 kata imarlı) Konut Alanı kullanım kararında kalmakta olduğu ve yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planı kararlarının 26.06.1995 tasdik tarihli Buca 3. Etap Genel Revizyon İmar Planı ile belirlendiği, Dosyası üzerinde yapılan incelemede; parsele ilişkin 16.11.2018 tarih ve 310.05/3746 sayılı İmar Durumu Belgesi’nde “İş bu parselin karşısı konumunda 2. Grup Korunması Gerekli Taşınmaz Kültür Varlığı bulunduğundan İzmir 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu’ndan izin alınması gerektiği” nin belirtildiği, dolayısıyla parsele ilişkin alınacak imar planı kararlarının onay süreçlerinde İzmir 1 Numaralı Kültür ve Tabiat Varlıklarını Koruma Bölge Kurulu iznine tabi olduğunun anlaşıldığı, Plan değişikliği önerisi ile; yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planında 450 ada, 152 parselin güney-batı kısmındaki imar hattının, mevcut yapı kitlesini koruyacak şekilde yeniden düzenlendiği, Plan açıklama raporunda;  “söz konusu parselde imar uygulaması bitmiştir. İmar uygulaması yapılırken 1977 yılında parselde 21 m2 yola terk 30 m2 ihdas yapılarak parsel sınırları belirlenmiştir” denildiği, yapılan imar uygulamasından sonra parselin 21.04.1977 yılında Buca Belediyesi’nden inşaat ruhsatı belgesi aldığı, bu belgeye istinaden 4 katlı binanın tamamlandığı, parseldeki binaya ilişkin 02.03.1978 tarihinde Yapı Kullanma İzin Belgesi’nin alındığı, Mevcut yapılaşma ve imar hattı arasındaki uyuşmazlığın giderilmesine yönelik söz konusu 1/1000 ölçekli uygulama imar planı değişikliği önerisi açıklama raporunda ayrıca; parseldeki yapılaşmanın yasal olarak tamamlandığı, ancak arazide yapılan ölçümler sonucu yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planında binanın imar hattı dışında kaldığı, 1/1000 ölçekli uygulama imar planı yapılırken binanın göz ardı edildiği, parselde yapılan ihdasta tekrar terk işleminin yapılmasının gerektiğinin belirtildiği, Mevcut yapı için; 1977 yılında ruhsat ve 1978 yılında yapı kullanma izin belgesi düzenlendiği ve yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planı kararlarının 26.06.1995 tasdik tarihli plan ile getirildiği göz önüne alındığında; imar hattı ile mevcut bina arasındaki uyumsuzluğun planın daha sonra yapılması sebebiyle mevcut yapıya rağmen planlama kararının üretildiğinin anlaşıldığı,  bu kapsamda da imar planının imar hattının sürekliliğini gözettiği, silüet, yapılaşmada ada bütünlüğünü gözetmek vb unsurları göz önünde bulundurduğunun düşünüldüğü, Bu kapsamda; öneri imar planı değişikliği ile imar adasındaki yapılaşma bütünlüğü ile imar hattı sürekliliğinin bozulacağı, yürürlükteki 1/1000 ölçekli uygulama imar planına göre yapılaşmanın, dolayısıyla nüfus yoğunluğunun bir miktar arttırılacağı,  Plan değişikliği önerisi ile imar hattının yapı sınırına çekilmesi önerisinin herhangi bir kamu yararı içermemekle birlikte, bu hattın değiştirilmesi şehircilik ilkeleri ve planlama esasları ile bağdaşmadığı tespit edildiğinden, İzmir ili, Buca İlçesi, Vali Rahmi Bey Mahallesi, 21 N II a paftada yer alan 450 ada, 152 numaralı parsele ilişkin UİP-26403,02 plan işlem numaralı 1/1000 ölçekli uygulama imar planı değişikliği önerisinin, İmar Komisyonunca oy birliğiyle REDDİNE dair rapor.
IV- KOMİSYONLARA HAVALE EDİLEN, HENÜZ KARARA BAĞLANAMAYAN ÖNERGELERİN GÖRÜŞÜLMESİ
1- Cumhuriyet Halk Partili Meclis Üyesi Nehir Fırtına’nın yazılı önergesiyle; sağlık problemlerinden dolayı dışarı çıkamayan (onkolojik hastalar, yatağa bağımlı hastalar, kilodan dolayı problemi olan vb.), dışarıya çıkacak vakti olmayan çocuğu olan anneler, hastane ortamında bulunmayı tercih etmeyen vatandaşlarımız için ‘’evde diyetisyen hizmeti’’ uygulanması istemi.

V- MECLİS ÜYELERİ TARAFINDAN VERİLECEK ÖNERGELERİN GÖRÜŞÜLMESİ
VI- DİLEK VE TEMENNİLER

VII- MECLİS TOPLANTI GÜN VE SAATLERİNİN TESPİTİ 
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